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Дело № 5-809-0701/2024
УИД 86MS0045-01-2024-001725-97
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении
22 апреля 2024 года                                                              
          
      
г. Нижневартовск
Мировой судья судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Дубаенко Е.В., 
с участием заместителя прокурора Нижневартовского района Киселевой Т.Н.,
рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях, в отношении юридического лица: 
общества с ограниченной ответственностью «Строй и К» (ООО «Строй и К»), ИНН 7727312710, ОГРН 1177746216174, юридический адрес: г. Москва, вн.тер.г. муниципальный округ Академический, ул. Шверника, д. 6, к. 1, помещ. 1П,
УСТАНОВИЛ:
 
19 сентября 2022 года в 10 час. 59 мин. ФИО1ФИО1., являясь генеральным директором ООО «Строй и К», действующий от имени и в интересах возглавляемого указанного юридического лица, 19.09.2022 в 10 час. 59 мин. предложил незаконное вознаграждение ФИО2. - начальнику отдела ...... наименование организации, 29.09.2022 в 17 час. 54 мин. ФИО3. - старшему мастеру ... наименование организации, а в октябре 2022 года передал ФИО3. (по договоренности с ФИО2.) незаконное вознаграждение в виде имущества - кустореза марки «Штиль 450», стоимостью ..., за не оформление в установленном порядке факта повреждения нефтепровода в районе 5 километра на территории Нижневартовского района ХМАО - Югры работником ООО «Строй и К» (не проведение дополнительного дефектоскопического контроля (далее - ДДК), не обеспечение оформления комиссионного акта с целью фиксации допущенных нарушений, не направления их для расчета дефекта на прочность и долговечность, а также подготовки технического отчета, не инициирования применения мер), в целях не приостановления исполнения договора субподряда со стороны наименование организации в отношении ООО «Строй и К» и не наложения штрафных санкций за повреждение нефтепровода в размере ....
Законный представитель юридического лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении на рассмотрение дела ООО «Строй и К» генеральный директор ФИО1ФИО1. в судебное заседание не явился, о времени и месте рассмотрения дела об административном правонарушении извещен надлежащим образом, что подтверждается телефонограммой. Ходатайств об отложении рассмотрения дела об административном правонарушении мировому судье заявлено не было.
В соответствии с ч. 2 ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, располагая сведениями об извещении законного представителя юридического лица о времени и месте рассмотрения дела, мировой судья считает возможным рассмотреть данное дело в его отсутствие.
Заместитель прокурора Киселева Т.Н. поддержала доводы постановления о возбуждении производства об административном правонарушении, настаивала на привлечении ООО «Строй и К» к административной ответственности за допущенное нарушение.
В судебном заседании исследованы следующие доказательства, имеющиеся в материалах дела об административном правонарушении: 
- постановление прокурора Нижневартовского района о возбуждении дела об административном правонарушении от 26.03.2024, составленное в отсутствие законного представителя юридического лица, извещенного о месте и времени составления постановления о возбуждении дела об административном правонарушении надлежащим образом. Копия постановления направлена в адрес ООО «Строй и К» 27.03.2024;
Том 1:
- копия постановления о возбуждении уголовного дела №... и принятии его к производству от 10.03.2023, согласно которому в отношении ФИО3. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 290 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
- копия сопроводительного письма врио начальника УМВД России по ХМАО – Югре руководителю Следственного отдела по Нижневартовскому району СУ СК России по ХМАО – Югре от 07.03.2023 о направлении материалов оперативно – розыскной деятельности; 
- копия постановления и.о. председателя Сургутского районного суда №199 от 14.07.2022 о разрешении ограничении конституционных прав гражданина ФИО1. путем проведения оперативно – розыскных мероприятий, в том числе, прослушивание телефонных переговоров, установление местонахождения, дополнительных средств связи, снятие информации с технических каналов связи т.д.; 
- копия постановление и.о. председателя Сургутского районного суда № 232 о рассекречивании сведений, составляющих государственную тайну, и их носителей от 06.03.2023, а именно постановления и.о. председателя Сургутского районного суда № 199 от 14.07.2022; 
- копия постановления врио начальника полиции УМВД России по ХМАО – Югре о направлении результатов оперативно – розыскной деятельности органу дознания, следователю, в суд от 07.03.2022; 
- копия постановления начальника УМВД России по г. Сургуту о рассекречивании сведений, составляющих государственную тайну и их носителей от 06.03.2023; 
- стенограмма телефонных разговоров между ФИО1ФИО1. и ФИО4ФИО4.; ФИО1ФИО1. и ФИО5.; ФИО1ФИО1. и ФИО2.; ФИО1ФИО1. и ФИО3.; 
- копия договора на выполнение работ по обустройству трассы магистрального трубопровода в охранной зоне. Текущий ремонт проездов, знаков и площадок линейного обслуживания Лот № ... Расчистка трассы МН от растительности и утилизация порубочных остатков на объектах наименование организации, заключенного между наименование организации и наименование организации в 2022 году с приложениями; 
- копия договора субподряда № 1703-2022 по расчистке трассы от растительности и утилизации порубочных остатков на объектах ... наименование организации от 17.03.2022, заключенного между ООО «Строй и К» и наименование организации с приложениями; 
- копия приказа № 997 л/с от 26.10.2021 ... о назначении на должность ФИО3; 
- копия протокола явки с повинной ФИО3. от 02.03.2023; 
- копия протокола опроса ФИО3. от 02.03.2023, который пояснил, что с 2009 работает старшим мастером ............ наименование организации, 19.09.2022 находился на рабочем месте, в утреннее время ему на сотовый телефон позвонил начальник отдела эксплуатации нефтепроводов ... Наименование организации ФИО2. и сообщил, что ему необходимо выехать в район ... и осмотреть поврежденную трубу, о чем просил никому не сообщать, выезд произвести неофициально с целью оценки характера повреждения и возможности устранения повреждений собственными силами без информирования вышестоящего руководства. После разговора он совместно с заместителем начальника станции ...... наименование организации ФИО6. направился на место. После проведения исследования места повреждения нефтепровода ФИО6. позвонил ФИО2. и сообщил, что повреждение возможно устранить собственными силами. После того, как повреждение было устранено, ему позвонил фио2. и сообщил о том, что за устранение повреждений нефтепровода их отблагодарит представитель подрядной организации наименование организации ФИО1. в виде приобретения кустореза марки «Штиль 450», на что он согласился. В октябре 2022 года, точную дату не помнит, на ... он встретился с ФИО1., где ФИО1. передал ему в качестве благодарности кусторез марки «Штиль 450», который он увез на свою дачу; 
- копия паспорта ФИО3.; 
- копия протокола осмотра места происшествия от 02.03.2023 с фототаблицей, в ходе которого осмотрен бытовой блок на территории дачного участка ..., изъят кусторез марки «Штиль 450»;
- копия протокола осмотра места происшествия от 03.03.2023 с фототаблицей, в ходе которого осмотре участок нефтепровода ...; 
- копия объяснения ФИО6. от 03.03.2023, который пояснил, что с 19.04.2021 работает заместителем начальника станции ...... наименование организации, 19.09.2022 в утреннее время ему позвонил начальник отдела эксплуатации нефтепроводов фио2. и дал указание, что ему совместно с ремонтной бригадой необходимо выехать на ... и осмотреть трубу, так как на ней имеются механические повреждения, о чем просил никому не сообщать, выезд произвести неофициально. В ходе осмотра трубы нужно было оценить характер повреждения и возможность устранения повреждений собственными силами без уведомления вышестоящего руководства. После разговора он совместно с со старшим мастером ФИО3. направился на место. После проведения исследования места повреждения нефтепровода он позвонил ФИО2. и сообщил, что данное повреждение они могут устранить сами. На следующий день он вместе с ФИО3. поехали к месту повреждения трубы для устранения повреждений, после устранения повреждений он по телефону позвонил ФИО2. и сообщил о факте устранения повреждений. Его за устранение повреждений трубы никто не благодарил, за ФИО3. и ФИО2. он ничего сказать не может, так как о каком-либо вознаграждении между ними разговора не было. О том, что ФИО1. приобрел и передал ФИО3. кусторез марки «Штиль 450», ему ничего не известно;
- копия объяснения ФИО7. от 06.03.2023; 
- копия объяснений ФИО8. от 06.03.2023; 
- протокола допроса подозреваемого ФИО3. от 10.03.2023, который дал объяснения аналогичные объяснениям от 02.03.2023; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО1. от 10.03.2023, который пояснил, что является генеральным директором ООО «Строй и К». 17 марта 2022 года между ООО «Строй и К» и наименование организации заключен договор субподряда по выполнению работ по расчистке трассы от растительности и утилизации порубочных остатков на объектах ... наименование организации. В марте 2022 года между наименование организации и наименование организации заключен контракт на производство работ по расчистке трассы от растительности и утилизации порубочных остатков на объектах ... наименование организации. В сентябре 2022 года при производстве работ в рамках вышеуказанного контракта на магистральном нефтепроводе ..., работником наименование организации механизатором мульчера ФИО4., был допущен факт повреждения магистрального нефтепровода в районе ..., с использованием мульчернной техники. По данному факту ФИО4. по телефону сообщил ему. После чего им было принято решение выехать на место повреждения нефтепровода для оценки характера и степени повреждения. Когда он прибыл на место, установил, что в повреждение нефтепровода, на мой взгляд, было незначительным, и его можно самостоятельно устранить. Однако, он решил, что не может взять на себя ответственность и не сообщить эксплуатирующей организации, в случае если во время проведения ремонтных работ или после них что-то произойдет с нефтепроводом, тем самым «подставит» сотрудников наименование организации, осуществляющих контроль на данном участке. Для того, чтобы избежать возможных негативных последствий, про данную ситуацию он сообщил начальнику отдела эксплуатации нефтепроводов ... наименование организации ФИО2., позвонив ему по телефону. По данному факту фио2. сообщил, что поможет ему с данной ситуацией, и отправит на место повреждения нефтепровода своих подчиненных, чтобы они установили действительную степень и характер повреждения, а также возможность устранения дефекта собственными силами. Ему не известно достоверно о том, какие именно должны быть действия у эксплуатирующей организации в таких случаях. Спустя некоторое время, точное время он не помнит, ему позвонил механизатор мульчера ФИО4., который на тот момент производил работы в районе 5 километра магистрального нефтепровода ..., и сообщил, что к нему подошли работники наименование организации и интересуется, где мы повредили нефтепровод, на что он ему сказал, что всё нормально они сейчас сами устранят данное повреждение, после чего ФИО4. показал место повреждения нефтепровода. Спустя некоторое время, примерно через месяц, в октябре 2022 года, ему перезвонил фио2. и сообщил, что всё нормально, его подчиненные работники устранили данное повреждение нефтепровода, на что он предложил ФИО2., в качестве благодарности сотрудников ...... за решение вышеуказанной ситуации, и предложил им приобрести кусторез марки «Штиль 450», на что фио2. согласился. 15 октября 2022 года он в официальном магазине «Штиль-Макита» наименование организации по ... дистанционно приобрел кусторез марки «Штиль 450», за который оплатил с расчетного счета организации наименование организации, ....... Как ему известно, данный кусторез из вышеуказанного магазина по доверенности получил мастер наименование организации ФИО9., который также, по его указанию передал данный кусторез представителю наименование организации, при этом кто именно был данный человек, он не знает, он с ним не созванивался и никаких бесед не вел. Кто получал кусторез он не знает. Кусторез «Штиль 450» в качестве благодарности за устранение повреждения нефтепровода он отдал в безвозмездное пользование одному из работников наименование организации, который предназначался для нужд ... ... наименование организации, кто был данным сотрудником, который забрал кусторез, он не знает. Больше каких-либо благодарностей в части приобретения материальных ценностей и передачи денежных средств работника наименование организации он не совершал. Кроме того, уточнил, что кусторез «Штиль 450» состоит на балансе наименование организации, так как приобретался на счет данной организации и фактически является его собственностью. Как подрядная организация, в случае, если они повредили нефтепровод, они должны были понести ответственность, но какая именно ответственность должна была или могла наступить, он не знает, это решает эксплуатирующая организация; 
- копия паспорта ФИО1.; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО9. от 14.02.2024; 
- копия паспорта ФИО9.; 
- копия постановления о производстве выемки от 10.03.2023;  
- копия протокола обыска (выемки) от 10.03.2023;
- копия платежного поручения № 1627 от 21.10.2022; 
- копия счета – фактуры 1223 от 26.10.2023; 
- протокола допроса свидетеля ФИО10. от 02.05.2023; 
- копия паспорта ФИО10.; 
- копия трудового договора от 22.04.2005, заключенного между наименование организации и ФИО3.; 
- копия дополнительного соглашения к трудовому договору от 26.10.2021, заключенного между ... и ФИО3.;
- копия дополнительного соглашения к трудовому договору от 19.04.2021, заключенного между ... и ФИО6.;
- копия приказа ... № 329 л/с от 19.04.2021о переводе ФИО6.; 
- копия трудового договора от 02.12.2004, заключенного между наименование организации и ФИО6.;  
- копия трудового договора от 18.05.2022, заключенного между ... и ФИО2.; 
Том 2:
- копия протокола допроса свидетеля ФИО6. от 31.05.2023;
- копия паспорта ФИО6.; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО2. от 31.05.2023; 
- копия паспорта ФИО2.; 
- копия протокола дополнительного допроса подозреваемого ФИО3. от 05.06.2023;  
- копия протокола допроса свидетеля ФИО11. от 06.06.2023; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО12. от 06.06.2023; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО13. от 06.06.2023; 
- копия протокола дополнительного допроса свидетеля от 25.07.2023 ФИО1.; 
- копия протокола допроса свидетеля ФИО5. от 25.07.2023; 
- копия протокола очной ставки от 25.07.2023 между ФИО5. и ФИО1ФИО1.; 
- копия ответа наименование организации от 04.07.2023 на представление о принятии мер по устранению обстоятельств, способствовавших совершению преступления от 29.05.2023 следователя СО по Нижневартовскому району СУ СК России по ХМАО – Югре; 
- копия акта внутреннего расследования ответа наименование организации от 29.06.2023; 
- копия должностной инструкции старшего мастера ...... ..., утвержденной в 2021 году, с приложениями; 
- копия руководящего документа наименование организации «Классификатор дефектов магистральных и технологических трубопроводов»;
- копия должностной инструкции начальника отдела эксплуатации нефтепроводов (ОЭН), утвержденной в 2021 году, с приложениями; 
- копия приказа ... № 743 л/с от 18.05.2022 о приеме на работу ФИО2.;
- копия приказа ... № 997 л/с от 26.10.2021 о приеме на работу ФИО3.;
- копия приказа ... № 329 л/с от 19.04.2021 о переводе на другую работу ФИО6.;
- копия устава наименование организации; 
- копия устава наименование организации; 
- копия совместного приказа ... наименование организации и наименование организации (от 22.08.2022 № 680 и от 26.08.2022 № 1024, соответственно) «О назначении ответственных лиц»; 
- копия протокола очной ставки от 10.03.2023 между ФИО3. и ФИО1ФИО1.;
- копия руководящего документа ... «Магистральный трубопроводный транспорт нефти и нефтепродуктов. Антикоррозийная защита трубопроводов. Требования к организации и выполнению работ по ремонту и замене антикоррозийного покрытия»;
- копия отраслевого регламента ... «Магистральный трубопроводный транспорт нефти и нефтепродуктов. Дополнительный дефектоскопический контроль дефектов секции трубопровода. Порядок выполнения работ»; 
- копия руководящего документа ... «Классификатор дефектов магистральных и технологических трубопроводов»; ... «Методы ремонта дефектов и дефектных секций действующих магистральных нефтепроводов и нефтепродуктопроводов»; 
- копия постановления о возбуждении уголовного дела №... и принятии его к производству от 30.10.2023, согласно которому в отношении ФИО2. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 285 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
- копия постановления о возбуждении уголовного дела №... и принятии его к производству от 13.03.2023, согласно которому в отношении ФИО3. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 285 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
- копия постановления о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 20.12.2023;
Том 3:
- копия постановления о возбуждении уголовного дела №... и принятии его к производству от 25.07.2023, согласно которому в отношении ФИО1. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 291 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
- копия постановления о возбуждении уголовного дела №... и принятии его к производству от 10.03.2023, согласно которому в отношении ФИО3. возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 290 Уголовного кодекса Российской Федерации; 
- решение о проведении проверки от 12.03.2024 № 116, в отношении ООО «Строй и К»;
- уведомление генеральному директору ООО «Строй и К» от 12.03.2024 о явке в прокуратуру района 26.03.2024 в 10 час. 00 мин.;
- копия устава ООО «Строй и К»;
- выписка из ЕГРЮЛ в отношении ООО «Строй и К»;
- копия решения № 3 единственного участника о продлении полномочий генерального директора ООО «Строй и К» ФИО1.;
- требование прокуратуры района генеральному директору ООО «Строй и К» от 12.03.2024; 
-  копия ответа ООО «Строй и К» от 26.03.2024 на требование прокуратуры района от 12.03.2024 с приложением документов: копии свидетельства о регистрации ТС «Лада Ларгус KS045L» регистрационный знак ТС; копии свидетельства о регистрации ТС Лада Нива 212300-80, регистрационный знак ТС; копии сведений о регистрационных действиях транспортных средств и его владельцах;
- копия сведения из единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства в отношении ООО «Строй и К» по состоянию на 25.03.2024;
- компакт – диск (рег. № 24) с аудиозаписью телефонных переговоров ФИО1., ФИО2., ФИО3.
Выслушав лиц, заместителя прокурора Нижневартовского района Киселеву Т.Н, исследовав представленные материалы дела, мировой судья приходит к следующему.
Статьей 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях предусмотрена административная ответственность за незаконную передачу, предложение или обещание от имени или в интересах юридического лица либо в интересах связанного с ним юридического лица должностному лицу, лицу, выполняющему управленческие функции в коммерческой или иной организации, иностранному должностному лицу либо должностному лицу публичной международной организации денег, ценных бумаг или иного имущества, оказание ему услуг имущественного характера либо предоставление ему имущественных прав (в том числе в случае, если по поручению должностного лица, лица, выполняющего управленческие функции в коммерческой или иной организации, иностранного должностного лица либо должностного лица публичной международной организации деньги, ценные бумаги или иное имущество передаются, предлагаются или обещаются, услуги имущественного характера оказываются либо имущественные права предоставляются иному физическому либо юридическому лицу) за совершение в интересах данного юридического лица либо в интересах связанного с ним юридического лица должностным лицом, лицом, выполняющим управленческие функции в коммерческой или иной организации, иностранным должностным лицом либо должностным лицом публичной международной организации действия (бездействие), связанного с занимаемым им служебным положением.
Состав административного правонарушения, предусмотренного статьей 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях, образуют действия, совершаемые от имени или в интересах юридического лица либо в интересах связанного с ним юридического лица (далее - юридическое лицо, организация), по незаконной передаче, предложению или обещанию денег, ценных бумаг или иного имущества (далее - денежное вознаграждение), оказанию услуг имущественного характера либо предоставлению имущественных прав должностному лицу, лицу, выполняющему управленческие функции в коммерческой или иной организации, иностранному должностному лицу либо должностному лицу публичной международной организации (далее - должностное лицо) за совершение в интересах организации этим должностным лицом действия (бездействие), связанного с занимаемым им служебным положением. Состав названного административного правонарушения имеется также в случае, если по поручению должностного лица денежное вознаграждение передается, предлагается или обещается, услуги имущественного характера оказываются, имущественные права предоставляются иному физическому либо юридическому лицу.
Основные принципы противодействия коррупции, правовые и организационные основы предупреждения коррупции и борьбы с ней, минимизации и (или) ликвидации последствий коррупционных правонарушений установлены Федеральным законом от 25 декабря 2008 г. N 273-ФЗ "О противодействии коррупции".
В соответствии с п. 1 ст. 1 Федерального закона от 25 декабря 2008 г. N 273-ФЗ "О противодействии коррупции" под коррупцией понимается злоупотребление служебным положением, дача взятки, получение взятки, злоупотребление полномочиями, коммерческий подкуп либо иное незаконное использование физическим лицом своего должностного положения вопреки законным интересам общества и государства в целях получения выгоды в виде денег, ценностей, иного имущества или услуг имущественного характера, иных имущественных прав для себя или для третьих лиц либо незаконное предоставление такой выгоды указанному лицу другими физическими лицами, а равно совершение указанных деяний от имени или в интересах юридического лица.
Согласно п. 2 ст. 1 Федерального закона от 25 декабря 2008 г. N 273-ФЗ "О противодействии коррупции" противодействие коррупции - это деятельность федеральных органов государственной власти, органов государственной власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления, институтов гражданского общества, организаций и физических лиц в пределах их полномочий по предупреждению коррупции, в том числе по выявлению и последующему устранению причин коррупции (профилактика коррупции); по выявлению, предупреждению, пресечению, раскрытию и расследованию коррупционных правонарушений (борьба с коррупцией); по минимизации и (или) ликвидации последствий коррупционных правонарушений.
Частью 1 ст. 14 Федерального закона от 25 декабря 2008 г. N 273-ФЗ "О противодействии коррупции" установлено, что в случае, если от имени или в интересах юридического лица осуществляются организация, подготовка и совершение коррупционных правонарушений или правонарушений, создающих условия для совершения коррупционных правонарушений, к юридическому лицу могут быть применены меры ответственности в соответствии с законодательством Российской Федерации.
В силу ч. 2 ст. 14 Федерального закона от 25 декабря 2008 г. N 273-ФЗ "О противодействии коррупции" применение за коррупционное правонарушение мер ответственности к юридическому лицу не освобождает от ответственности за данное коррупционное правонарушение виновное физическое лицо, равно как и привлечение к уголовной или иной ответственности за коррупционное правонарушение физического лица не освобождает от ответственности за данное коррупционное правонарушение юридическое лицо.
Как следует из представленных материалов дела, в ходе проведенной прокуратурой Нижневартовского района проверки установлено, что 17.03.2022 между наименование организации и ООО «Строй и К» заключен договор субподряда ... по выполнению работ по очистке трассы от растительности и утилизации порубочных остатков на объектах ... наименование организации.
Данный договор заключен с целью исполнения наименование организации договора от 15.03.2022 с наименование организации на выполнение работ по обустройству трассы магистрального трубопровода в охранной зоне, Текущий ремонт подъездов, знаков и площадок линейного обслуживания (Лот № ... Расчистка трассы МН от растительности и утилизация порубочных остатков на объектах наименование организации).
В период с 16.09.2022 по 15.10.2022 при выполнении работ по вырубке ДКР на ......, в рамках договора с Подрядчиком, работником Субподрядчика ФИО4ФИО4., выполнявшим работы путем управления специализированной техникой, оборудованной мульчированной установкой, принадлежащей Подрядчику, допущено повреждение магистрального нефтепровода в виде вмятины с рисками.
Порядок действий Заказчика при установлении дефектов трубопровода, определен и регламентирован следующими документами: 
- отраслевым регламентом ... «Магистральный трубопроводный транспорт нефти и нефтепродуктов. Дополнительный дефектоскопический контроль дефектов секции трубопровода. Порядок выполнения работ.»: ДДК проводят с целью: уточнения типов и параметров дефектов и определения метода ремонта (п. 5.1); - на основании результатов ДДК, переданных с места проведения работ, работники отдела эксплуатации в течении 3 – х суток должны оформить акты ДДК и направить их на согласование (п.14.1); акты ДДК должны содержать: наименование магистрального нефтепровода или его участка, номер секций м дефектов; тип секции, диаметр и номинальную толщину стенки; примененные приборы и инструменты; схему расположения выявленных дефектов; фотографии; должности и фамилии лиц, проводивших ДДК и уровень их квалификации; дату проведения ДДК (п.14.4);  в течении 1 суток после утверждения акта ДДК в наименование организации направляется заявка на изменение типа и /или параметров дефектов для проведения расчетов на прочность и долговечность (п.15.1).
Таким образом, по вновь обнаруженным дефектам составляется акт ДДК, который утверждается в УМН и в течении 1 суток после утверждения направляется в наименование организации.
- руководящим документом ... «Классификатор дефектов магистральных и технологических трубопроводов»: вмятина - местное уменьшение проходного сечения трубы без излома оси трубопровода, возникшее в результате поперечного механического воздействия (п.3.6); риска, задир (забоина) – дефект поверхности, представляющий собой углубление неправильной формы и произвольного направления, образующегося в результате механических повреждений (п.3.83).
- таблица 6.5 «Методы ремонта и ремонтные конструкции» ... «Методы ремонта дефектов и дефектных секций действующих магистральных нефтепроводов и нефтепродуктопроводов»: ремонт дефектов глубиной до 20 % от номинальной толщины стенки производится методом шлифовки (снятия в зоне дефекта путем шлифования слоя металла для восстановления плавной формы поверхности стенки трубы).      
- пункт 5.6 руководящего документа ... «Магистральный трубопроводный транспорт нефти и нефтепродуктов. Антикоррозийная защита трубопроводов. Требования к организации и выполнению работ по ремонту и замене антикоррозийного покрытия» - ремонту подлежат все сквозные дефекты, обнаруженные при обследовании трубопровода и проведении ремонтно – восстановительных работ, а также искусственно созданные места повреждений.   
Согласно должностной инструкции старшего мастера ФИО3., утвержденной в 2021 году (назначен на должность приказом № 997 л/с от 26.10.2021), должность относится к категории руководителей, он наделен организационно-распорядительными функциями, связанными с руководством производственной деятельностью ... и административно-хозяйственные функции, связанными с обеспечением наличия, учета и хранения запасных частей и материалов, формировании их аварийного запаса, а также на него, как на должностное лицо в занимаемой должности возложены следующие обязанности: обеспечивать надежную и безопасную эксплуатацию объектов магистрального нефтепровода и технологических нефтепроводов, организацию и безопасное ведение работ, возложенных на ЛАЭС (п. 2.1); осуществлять руководство производственной бригадой (п. 2.2); обеспечивать необходимое наличие, учет и хранение запасных частей и материалов, в том числе аварийного запаса (п.2.6); осуществлять контроль за правильным использованием и списанием материально-технических средств, оборудования, запасных частей подведомственными подразделениями, осуществляющими эксплуатацию объектов трубопроводного транспорта (п. 2.7); выполнять техническое обслуживание, ремонт объектов линейной части МН (п.2.12); организовывать проверки технического состояния наружной поверхности трубопроводов, (п.2.12.5), работоспособности системы устранения утечек нефти и нефтепродуктов на объектах трубопроводного транспорта (п.2.12.7), выявления факторов, создающих угрозу надежности и безопасности эксплуатации объектов трубопроводного транспорта (п.2.12.8),  работоспособности системы устранения утечек нефти и нефтепродуктов на объектах трубопроводного транспорта (п. 2.12.9); участвовать в ликвидации аварий, инцидентов, устранении отказов основного и вспомогательного оборудования и несанкционированных врезок, куда входят (п.2.14):  оперативное оповещение, сбор и выезд персонала ЛАЭС для определения места повреждения (п.2.14.1), отключение поврежденного участка МН (закрытие и обтяжка задвижек) (п.2.14.2), определение места повреждения (п.2.14.3), обозначение и ограждение границ повреждения загрязненного участка (п.2.14.4);  при подготовке к работам (п.2.21) отключить участок (аварийного или подлежащего ремонту) трубопровода (п.2.21.7), организовать и сопровождать работы по локализации и ликвидации аварий на объектах трубопроводного транспорта (п.2.21.8); оформление необходимой установленной документации после завершения плановых и аварийно-восстановительных работ на объектах трубопроводного транспорта (п.2.21.13) и т.д.
В соответствии с подпунктом 3.3 пункта 3 совместного приказа наименование организации и наименование организации О назначении ответственных лиц» от 22.08.2022 № 680 и от 26.08.2022 № 1024 соответственно, ФИО3. определен одним из ответственных за осуществление контроля за качеством выполнения работ.
Таким образом, на основании своих полномочий и обязанностей ФИО3. являлся должностным лицом, выполняющим организационно-распорядительные и административно-хозяйственные функции в акционерном обществе, контрольный пакет акций которого принадлежит Российской Федерации – наименование организации.
  Согласно должностной инструкции начальника отдела эксплуатации нефтепроводов, данная должность относится к категории руководителей, на ФИО2. возложены следующие должностные обязанности: обеспечивает контроль соблюдения подчиненным персоналом трудовой, производственной и исполнительской дисциплины, требований охраны труда, промышленной, пожарной и экологической безопасности (п. 2.1.15); рациональную загрузку и расстановку персонала с учетом квалификации, объемов и сложности работ по эксплуатации объектов ТТ (п. 2.1.16); оценивает качество выполнения работ по эксплуатации объектов ТТ (п. 2.1.17); организовывает работу исполнителей, принимает управленческие решения в условиях различных мнений (п. 2.3.2);  оценивает предаварийные состояния, неполадки и неисправности, угрожающие целостности и нормальной эксплуатации объектов ТТ (п. 2.3.10); определяет состав работ и меры по устранению нарушений при эксплуатации объектов ТТ, определяет функциональные обязанности персонала подразделения и разрабатывает должностные и производственные инструкции и положения о подразделении (п.2.3.14); руководит работой по обеспечению надежной и долговечной эксплуатации линейной части нефтепроводов, резервуарных парков, технологических трубопроводов линейных производственно-диспетчерских станций (далее по тексту ЛПДС), нефтеперекачивающих станций (далее  по тексту НПС), эстакад, подъездных путей, наливных станций, вертолетных площадок управления (п.2.4), организует техническое обслуживание и ремонт перечисленных выше сооружений (п.2.6), руководит разработкой планов проведения ремонтов подрядными организациями и организует контроль за их выполнением (п.2.7), организует контроль за правильным использованием, обоснованным расходованием и списанием материально-технических средств, оборудования, запасных частей служб ЦРС, ЛАЭС (п.2.29), осуществляет руководство отделом и службами ЦРС, ЛАЭС, ЛПДС, обеспечивает своевременное предоставление отчетов и сведений вышестоящим организациям и контролирующим органам по установленным показателям и формам (п.2.35), руководит сотрудниками отдела (п.2.36), осуществляет контроль исполнительности работников отдела, соблюдения ими внутреннего трудового распорядка и состояния условий труда в отделе (п.2.41), организует работы с подрядными организациями в части соблюдения ими требований природоохранного законодательства (п.2.43).
Таким образом, на основании своих полномочий и обязанностей фио2. являлся должностным лицом, выполняющим организационно-распорядительные и административно-хозяйственные функции в акционерном обществе, контрольный пакет акций которого принадлежит Российской Федерации – наименование организации.
Единственным акционером наименование организации является наименование организации, учредителем – Российская Федерация в лице Федерального агентства по управлению имуществом, владеющая 100% обыкновенных акций, относящееся к  хозяйственным обществам, в высшем органе управления которого Российская Федерация имеет право прямо или косвенно (через подконтрольных им лиц) распоряжаться  более чем  50 % голосов, в котором Российская Федерация имеет право назначать (избирать) единоличный исполнительный орган и (или) более 50 % состава коллегиального органа управления.   
В связи с произошедшим повреждением повреждение магистрального нефтепровода, ФИО1ФИО1. обратился к ответственным работникам Заказчика (начальнику ОЭН ФИО2. и старшему мастеру ...... ФИО3.) с просьбой не оформлять в установленном порядке факт повреждения нефтепровода с целью неприменения к ООО «Строй и К» штрафных санкций и не приостановления работ по договору субподряда, и 19.09.2022 предложил передачу незаконного вознаграждения ФИО2., 29.09.2022 предложил передачу незаконного вознаграждения ФИО3.
Ответственные работники Заказчика в нарушение порядка действий, установленного регламентирующими документами Заказчика, не провели ДДК, не обеспечили оформление комиссионного акта с целью фиксации допущенных нарушений, не направили их для расчета дефекта на прочность и долговечность, а также подготовки технического отчета, не инициировали применение мер в связи с допущенными нарушениями.
Согласно достигнутой договоренности, ФИО1ФИО1., дистанционно, путем оплаты  расчетного счета Подрядчика (что подтверждается счетом – фактурой, платежным поручением от ...), приобрел в официальном магазине «Штиль-Макита» наименование организации по ... кусторез марки «Штиль 450», стоимостью ...., и за оказанную услугу по не оформлению в установленном порядке факт повреждения нефтепровода с целью неприменения к ООО «Строй и К» штрафных санкций и не приостановления работ по договору субподряда, в октябре 2022 года (более точное время не установлено) на ..., указанный кусторез марки «Штиль 450» ФИО9., по поручению ФИО1., передал  старшему мастеру ...... ФИО3. который увез кусторез на личную дачу в .... 
Не соблюдение ФИО3. установленной процедуры фиксации, обследования и ремонта трубопровода подтверждается Актом внутреннего расследования от 29.06.2023 (далее – Акт), составленного Заказчиком по результатам проверки, проведенной в связи с поступлением представления следственного отдела по Нижневартовскому району СУ СК России по ХМАО – Югре (далее – Следственный комитет) от 29.05.2023 по факту совершения преступления.
Так, согласно Акту, 25.06.2023 работниками ... наименование организации проведена комиссионная проверка проведения Обществом обязательств по Договору между Заказчиком и Подрядчиком. В ходе проверки на участке магистрального нефтепровода ... с 3 по 6 км. выявлены признаки, указывающие на нарушения подрядной организацией условий договора и требований регламента, а именно: следы работы мульчира непосредственно на оси нефтепровода и в непосредственной близости к нему, а также многочисленные следы несанкционированных переездов   техники через ось нефтепроводов.    Пунктами 8.2, 8.21.1, 8.22.2, 8.23, 8.4 данного Акта регламентировано:  материалами  внутреннего расследования  установлено, что  в период с 16.09.2022 по 15.10.2022 при выполнении работ  по вырубке ДКР  на участке  МН ...  5 км, в рамках договора от 15.03.2022 № ТСИБ-682-2022, работники Общество допустили  повреждение указанного  МН в виде вмятины с рисками, о чем сообщили  ответственным работникам ... (начальнику ОЭН ФИО2., заместителю начальника ... ФИО6.  и старшему мастеру ...... ФИО3.).  Указанные ответственные работники в нарушение регламентирующих документов  наименование организации, предусматривающих порядок проведения ДДК, оформления соответствующих актов с последующим направлением в наименование организации для расчета дефекта на прочность, долговечность и  подготовки технического отчета, не обеспечили оформление акта ДДК с последующим  его согласованием  и направлением  в наименование организации,  не обеспечили оформление комиссионного акта с целью фиксации нарушений, допущенных подрядной организацией, не инициировали применение мер в отношении подрядной организации. В акте сделан вывод, что данные обстоятельства способствовали тому, что старший мастер ...... ФИО3. получил от ФИО1., действовавшего в интересах Общества вознаграждение в виде имущества стоимостью ...., за сокрытие факта повреждения магистрального нефтепровода, а также непринятие мер по взысканию штрафа и обеспечению выполнения ремонта МН. По результатам проведенного расследования, комиссией приняты решения (п.12, п.12.1 Акта) о применении к Обществу (Подрядчику) штрафных санкций и компенсации затрат, понесенных в связи с проведением диагностики и ремонта дефекта .... 
Вознаграждение передавалось по поручению ФИО1., являющегося директором Субподрядчика, работником которого допущено повреждение нефтепровода, от имени и в интересах возглавляемого им Общества, поскольку согласно п. 7.3 Договора между наименование организации (подрядчик) и ООО «Строй и К» (субподрядчик), в случае повреждения сооружений, принадлежащих сторонним собственникам, Субподрядчик обязан оплатить Подрядчику штраф в размере ...., возместить понесенные убытки, в том числе связанные с возмещением причиненного ущерба сторонним собственникам и третьим лицам, а Подрядчик вправе приостановить производство работ до установления причин, повлекших повреждение имущества и их устранения.    
Приостановление работ Субподрядчика и взыскание штрафных санкций в связи с повреждением нефтепровода зависело от официального оформления (не оформления), то есть оформления (не оформления) в установленном порядке, этого факта должностными лицами Заказчика.
Перед фактической передачей незаконного вознаграждения, ФИО1ФИО1. предложил вознаграждение ФИО2. и ФИО3., должностным лицам Заказчика, от которых зависело официальное оформление (оформление в установленном порядке) факта повреждения нефтепровода, при этом последние от данного предложения не отказались, заручившись договоренностью, выполнили просьбу не оформлять официально факт повреждения нефтепровода.
Факт указанных противоправных действий выявлен УМВД России по ХМАО – Югре в ходе оперативно – розыскных мероприятий, подтвержден стенограммой разговоров в частности ФИО1., ФИО2. и ФИО3., изложенной на основании аудиозаписи разговоров, полученных в ходе оперативно – розыскных мероприятий, рассекреченной постановлением № 232 от 06.03.2023 и.о. председателя Сургутского районного суда. 
На представленной в материалах дела аудиозаписи последовательно зафиксированы разговоры о факте повреждения ФИО4ФИО4. магистрального трубопровода, характере повреждений, а также способах и методах действий представителей указанных выше предприятий по скорейшей ликвидации данного факта, его сокрытии, а также предмете вознаграждения, способах его передачи и лицах, вовлеченных в процесс его получения и легализации.
Совокупность зафиксированных разговоров подтверждает умысел ФИО1. на не оформление в установленном порядке факта повреждения нефтепровода, на склонение ФИО3. к не исполнению требований должностной инструкции по надлежащему оформлению инцидента, а также на безвозмездную передачу вознаграждения представителю Заказчика от имени и в интересах Субподрядчика с окончательной целью исключения применения Подрядчиком к Субподрядчику штрафных санкций и приостановления работ по заключенному договору.     
В частности, согласно имеющейся в материалах дела стенограммы, в период с 17.09.2022 по 30.09.2022 были осуществлены переговоры: 16.09.2022 и 17.09.2022 между ФИО4ФИО4. и ФИО1ФИО1., из содержания которых следует, что работник ФИО4.И. докладывает о характере допущенных им повреждений трубы; - 18.09.2022 между ФИО1ФИО1. и ФИО2., согласно которому ФИО1ФИО1. сообщает о произошедшем и просит совета придавать ли официальности произошедший факт или нет;   - 19.09.2022 между ФИО1ФИО1. и ФИО3., в ходе которого ФИО1ФИО1. рассказывает о произошедшем и просит посмотреть на сколько глубоко задет трубопровод и какие могут быть последствия;  - 19.09.2022 между ФИО1ФИО1. и ФИО2., ФИО1ФИО1. и ФИО4ФИО4., в ходе которых обсуждались технические моменты ремонтных работ; - 19.09.2022 между ФИО2. и ФИО1ФИО1., согласно которым фио2. пояснил, что по результатам осмотра места повреждения все нормально, а ФИО1ФИО1. поставил в известность о готовности отблагодарить и предложил сказать как, на что фио2. согласился, что нужно отблагодарить «пацанов», кое – что нужно купить для оснастки ЛЭСа; - 29.09.2022 между ФИО1ФИО1. и ФИО3., в ходе которого ФИО1ФИО1. ставит в известность ФИО3., что купил кусторез «Штиль 450» новый с дисками в запасе и спрашивает, как ему его передать; - 30.09.2022 между ФИО1ФИО1. и неизвестным лицом, в ходе которого ФИО1 рассказывает, что за сокрытие указанного факта он купил новый кусторез 450.
Кроме того, предложение ФИО1. ФИО2. и ФИО3. о передаче  незаконного вознаграждения с целью не оформления официально факта повреждения нефтепровода  подтверждается: - протоколом допроса 10.03.2023 ФИО1., согласно которому об инциденте он поставил в известность ФИО2., которому предложил после устранения аварии отблагодарить путем приобретения кустореза марки «Штиль 450», на что последний согласился и протоколом очной ставки между ФИО3. и ФИО1ФИО1. 10.03.2023, в ходе которой указанные обстоятельства подтверждены.
Выполнение представителями наименование организации договоренности о сокрытии инцидента повреждения нефтепровода подтверждается: - протоколом опроса 02.05.2023 свидетеля ФИО10. (начальника отдела эксплуатации нефтепроводов НУМН наименование организации), указавшего: работы после инцидента не приостановлены; техника и люди с  аварийного участка не выведены; не проводились совместные с заказчиком и исполнителем  обследования повреждения, в том числе с привлечением специалистов как заказчика, так и сторонней организации; акт дополнительного дефектоскопического контроля (ДДК), где указываются все повреждения нефтепровода, на дату инцидента не составлялся и  актом внутреннего расследования наименование организации от 29.06.2023, из выводов которого следует, что ответственные должностные лица Заказчика, а именно -  начальник ОЭН фио2., заместитель начальника ... ФИО6. и старший мастер ...... ФИО3., в нарушение  регламентирующих документов  наименование организации,  не обеспечили  оформление комиссионного акта с целью фиксации  нарушений, допущенных подрядной организацией, не инициировали применение  предусмотренных договором  штрафных  мер в отношении подрядной организации, а также не  обеспечили  выполнение работ по диагностике и ремонту поврежденного магистрального  нефтепровода и антикоррозионного покрытия  за счет  подрядной организации  (пункт 8.4).
Факт передачи незаконного вознаграждения подтверждается исследованными в судебном заседании доказательствами, в частности: - явкой с повинной ФИО3. от 02.03.2023, которой он подтвердил факт получения вознаграждения в виде кустореза от представителя Общества ФИО1.; - объяснениями ФИО3. от 02.03.2023 о поступлении 19.09.2022 от ФИО2. указания неофициально выехать в район ..., осмотреть трубу, оценить характер повреждения и возможность ликвидации собственными силами без официальной фиксации данного факта. Также подтвердил, что фио2. обещал после устранения повреждения, ему, что за данную работу их отблагодарит представитель подрядной организации ФИО1ФИО1. в виде приобретения кустореза марки «Штиль 450», на что тот согласился. Фактически кусторез был передан в октябре 2022 года на ..., который увезен на личную дачу ФИО3. в ...; - протоколом допроса в качестве подозреваемого 10.03.2023, а также протоколом дополнительного допроса в качестве подозреваемого от 05.06.2023 ФИО3. (им даны аналогичные показания); - протоколом осмотра места происшествия от 02.03.2023, согласно которого сотрудниками полиции кусторез изъят с дачи ФИО3.; - протоколом обыска (выемки) от 10.03.2023, которым изъяты счет – фактура о приобретении Кустореза 450 стоимостью .... между наименование организации и Подрядчиком, платежное поручение от ....
По указанным обстоятельствам следственным отделом по Нижневартовскому району следственного управления Следственного комитета РФ возбуждены уголовные дела: 
- в отношении ФИО1. по признакам ч. 3 ст. 291 Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть за дачу взятки ФИО3. в виде кустореза, передавшего вознаграждение в интересах Общество (организации – подрядчика);
- в отношении ФИО3. по признакам преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 290 Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть по факту получения взятки в виде кустореза от ФИО1., за сокрытие факта повреждения нефтепровода;  
- в отношении ФИО2. - по признакам ч. 1 ст. 285 Уголовного кодекса Российской Федерации, то есть использование должностным лицом своих служебных полномочий вопреки интересам службы, если это деяние совершено из корыстной или иной личной заинтересованности и повлекло существенное нарушение прав и законных интересов граждан или организаций либо охраняемых законом интересов общества или государства.
Все доказательства по делу не противоречивы, последовательны, полностью согласуются между собой, являются относимыми и допустимыми, дополняют друг друга. Оснований не доверять вышеперечисленным доказательствам по делу у судьи не имеется. Существенных недостатков, влекущих невозможность использования в качестве доказательств, материалы дела не содержат.  Допустимость и достоверность имеющихся в материалах дела доказательств сомнений не вызывает.
Судьей не установлены какие-либо существенные процессуальные нарушения при составлении постановления о возбуждении дела об административном правонарушении, которые могли бы повлиять на объективное, правильное и всестороннее рассмотрение дела.
В соответствии с ч. 1 ст. 21 Федерального закона от 17 января 1992 года № 2202-1 «О прокуратуре Российской Федерации», предметом прокурорского надзора являются соблюдение Конституции Российской Федерации и исполнение законов, действующих на территории Российской Федерации, федеральными органами исполнительной власти, Следственным комитетом Российской Федерации, представительными (законодательными) и исполнительными органами государственной власти субъектов Российской Федерации, органами местного самоуправления, органами военного управления, органами контроля, их должностными лицами, субъектами осуществления общественного контроля за обеспечением прав человека в местах принудительного содержания и содействия лицам, находящимся в местах принудительного содержания, а также органами управления и руководителями коммерческих и некоммерческих организаций.
Частью 2 статьи 21 указанного Закона, предусмотрено, что проверка исполнения законов проводится на основании поступившей в органы прокуратуры информации о фактах нарушения законов, требующих принятия мер прокурором, в случае, если эти сведения нельзя подтвердить или опровергнуть без проведения указанной проверки.
Исходя из положений Закона, поступление информации, содержащей сведения о нарушении антикоррупционного законодательства, может служить основанием для возбуждения прокурором дела об административном правонарушении на основании полномочий, установленных КоАП РФ, в том числе, без проведения дополнительной проверки.
В силу части 1 статьи 28.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях получение сведений, указывающих на наличие события административного правонарушения, является поводом к возбуждению дела об административном правонарушении.
Нарушений требований действующего законодательства при сборе доказательств и вынесении постановления о возбуждении производства по делу об административном правонарушении по настоящему делу, мировым судьей не установлено.
Отсутствие обвинительного приговора в отношении ФИО1., действовавшего в интересах ООО «Строй и К», не препятствует привлечению ООО «Строй и К» к административной ответственности по ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях.  
Постановление о возбуждении производства по делу об административном правонарушении вынесено с соблюдением требований ст. 28.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
Мировой судья квалифицирует действия ООО «Строй и К» по ч. 1 ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях, как незаконная передача, предложение от имени или в интересах юридического лица должностному лицу имущества, за совершение в интересах и от имени данного юридического лица должностным лицом, бездействия, связанного с занимаемым им служебным положением.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, предусмотренных ст.ст. 4.2, 4.3 Кодекса РФ об административных правонарушениях, в судебном заседании не установлено.
На момент рассмотрения настоящего дела срок давности привлечения к административной ответственности, предусмотренный ч. 1 ст. 4.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях для данной категории дел, не истек.
Учитывая характер совершенного правонарушения, роли привлекаемого к административной ответственности лица, высокой степени общественной опасности и ущерба, причиненного охраняемым государством общественным отношениям, с учетом конкретных обстоятельств дела, а также исходя из положений ст. 2.9 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и в соответствии с конституционными принципами соразмерности и справедливости при назначении наказания, мировой судья не находит оснований для признания совершенного ООО «Строй и К» административного правонарушения малозначительным.
В силу ч. 2 ст. 2.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.
В ходе судебного разбирательства установлено, что у ООО «Строй и К» имелась возможность для соблюдения правил и норм антикоррупционного законодательства, однако Обществом не приняты все зависящие от него меры по соблюдению требований законодательных норм, за нарушение которых Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность. 
Частью 5 примечания к ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях предусмотрено, что юридическое лицо освобождается от административной ответственности за административное правонарушение, предусмотренное настоящей статьей, если оно способствовало выявлению данного правонарушения, проведению административного расследования и (или) выявлению, раскрытию и расследованию преступления, связанного с данным правонарушением, либо в отношении этого юридического лица имело место вымогательство.
Из материалов дела не следует, что совокупность каких-либо действий должностного лица ООО «Строй и К» способствовала выявлению, раскрытию и расследованию преступления, связанного с данным административным правонарушением, в силу которых возможно применение указанных положений. Каких-либо обстоятельств, свидетельствующих о вымогательстве у ФИО1. взятки, его провокации на дачу взятки, принуждения к даче взятки, не установлено.
Решая вопрос о назначении наказания, мировой судья учитывает характер и степень общественной опасности совершенного правонарушения, роль привлекаемого к административной ответственности лица, отсутствие смягчающих и отягчающих обстоятельств, а также имущественное и финансовое положение юридического лица.
Санкция ч. 1 ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях предусматривает административное наказание для юридических лиц в размере до трехкратной суммы денежных средств, стоимости ценных бумаг, иного имущества, услуг имущественного характера, иных имущественных прав, незаконно переданных или оказанных либо обещанных или предложенных от имени юридического лица, но не менее одного миллиона рублей с конфискацией денег, ценных бумаг, иного имущества или стоимости услуг имущественного характера, иных имущественных прав.
Согласно материалов дела сумма переданного имущества составляет ...лей, следовательно, трехкратный размер составит ..., то есть менее одного миллиона рублей.
Вместе с тем, ч.ч. 1, 2, 3 ст. 4.1.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях при назначении административного наказания в виде административного штрафа социально ориентированным некоммерческим организациям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в реестр социально ориентированных некоммерческих организаций - получателей поддержки, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства юридическим лицам, отнесенным к малым предприятиям, в том числе к микропредприятиям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства, административный штраф назначается в размере, предусмотренном санкцией соответствующей статьи (части статьи) раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях для лица, осуществляющего предпринимательскую деятельность без образования юридического лица. В случае, если санкцией статьи (части статьи) раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях не предусмотрено назначение административного наказания в виде административного штрафа лицу, осуществляющему предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, административный штраф социально ориентированным некоммерческим организациям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в реестр социально ориентированных некоммерческих организаций - получателей поддержки, а также являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства юридическим лицам, отнесенным к малым предприятиям, в том числе к микропредприятиям, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства, назначается в размере от половины минимального размера (минимальной величины) до половины максимального размера (максимальной величины) административного штрафа, предусмотренного санкцией соответствующей статьи (части статьи) для юридического лица, либо в размере половины размера административного штрафа, предусмотренного санкцией соответствующей статьи (части статьи) для юридического лица, если такая санкция предусматривает назначение административного штрафа в фиксированном размере. Размер административного штрафа, назначаемого в соответствии с частью 2 настоящей статьи, не может составлять менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного санкцией соответствующей статьи (части статьи) раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях для должностного лица.
Из представленных материалов следует, что ООО «Строй и К» относится к субъектам малого и среднего предпринимательства, является микропредприятием, включенным по состоянию на момент совершения административного правонарушения в единый реестр субъектов малого и среднего предпринимательства, в связи с чем суд полагает необходимым назначить ООО «Строй и К» административное наказание, предусмотренное санкцией ч. 1 ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях, в виде административного штрафа с применением положений ч. 2 ст. 4.1.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях, то есть в размере 500 000 рублей, что согласуется с разъяснениями Пленума ВС РФ, содержащимися в постановлении от 28.11.2017 №46 «О некоторых вопросах, возникающих при рассмотрении судьями дел о привлечении к административной ответственности по статье 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях», а учитывая разъяснения Президиума Верховного Суда Российской Федерации, содержащиеся в пункте 10 Обзора судебной практики рассмотрения дел о привлечении к административной ответственности, предусмотренной статьей 19.28 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, согласно которым, дополнительное наказание в виде конфискации предмета административного правонарушения должно быть назначено и тогда, когда предмет административного правонарушения приобщен к материалам уголовного дела или обращен в доход государства по приговору суда, мировой судья полагает необходимым применить дополнительное наказание в виде конфискации имущества, являющихся предметом правонарушения - кустореза марки «FS 450-K STIHL», стоимостью ...лей, изъятого в ходе расследования уголовных дел и признанного вещественным доказательством. Вопрос об исполнении наказания в виде конфискации в данном случае подлежит разрешению в рамках исполнительного производства.
Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Юридическое лицо – общество с ограниченной ответственностью «Строй и К» признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 19.28 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить административное наказание в виде административного штрафа в размере 500 000 (пятьсот тысяч) рублей с конфискацией кустореза марки «FS 450-K STIHL», стоимостью ...лей.
Административный штраф должен быть уплачен по следующим реквизитам полу​чателя штрафа: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа – Югры) л/сч 04872D08080; номер казначейского счета 03100643000000018700, банковский счет (ЕКС) 40102810245370000007; ИНН 8601073664; КПП 860101001; БИК 007162163; ОКТМО 71875000; КБК 72011601193010028140, наименование банка: РКЦ г. Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск, Идентификатор 0412365400075008092419179.
Согласно ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях не позднее 60 дней со вступления постановления в законную силу необходимо внести в учреждение банка сумму штрафа.
Квитанцию об оплате штрафа необходимо предоставить в канцелярию судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 118.
Неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный ч. 1 ст. 32.2 Кодекса РФ об административных правонарушениях влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей либо административный арест на срок до пятнадцати суток.
Постановление может быть обжаловано в апелляционном порядке в Нижневартовский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 2 Нижневартовского судебного района ХМАО – Югры.
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Мировой судья                
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